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Utstdllningsyttrande Stettin 7 mm i stadsdelen Gardet, Dp 2011-00131.

Kvarteret gransar till Kungliga Nationalstadsparken och ingar alltsa i riksintresset
nationalstadsparkens buffertzon. | en buffertzon far man inte vidta atgarder som patagligt skadar
riksintresset. Exploatering i buffertzoner maste darfor ta sddan hansyn att inte “det historiska
landskapets natur- och kulturvarden skadas” (MB 4. kap 7 §). Skaderekuvisitet ar inte lika starkt
utanfor parken som inom den. | buffertzonen géller att atgarder inte far skapa “pataglig skada”.

Den topografiskt och historiskt viktigaste strukturen i omradet ar Drottningberget med Kungl.
Borgen, som maste fa behalla sin dominerande roll i landskapet. Det féreslagna byggnadskomplexet
ar i den norddstra delen dubbelt s& hogt som den befintliga STIM-byggnaden och dess grannar och
betydligt hogre dn berget. Det skulle darigenom pa ett beklagligt satt konkurrera visuellt med
Drottningberget och Kungl. Borgen, sarskilt sett fran Gardets norra del och Lindardngsvagen. Det bor
salunda sankas till ungefar samma héjd som STIM-huset.

Det fortjanar att framhallas att planeringen runt Ladugardsgarde sedan lang tid tillbaka haft som
riktméarke att vidmakthalla den 6ppna ytan och att forstarka topografin genom bebyggelsen.
(Planbeskrivning s.8) Den foreslagna detaljplanen gér raka motsatsen: forintar topografin genom en
byggnad nastan dubbelt sa hog som Drottningberget.

Av analysen framkommer att “en konsekvens kan bli att stora delar av Ladugardsgardet

kommer att domineras av den tillkommande byggnaden, vilket, enligt

Andersson Jonssons landskapsanalys, kan ifragasattas.” (Planbeskrivning, s.17). | nasta andetag
bedomer kontoret pa fri hand dnda att “planférslaget skapar ett respektfullt méte med parken.” Det
ar obegripligt, men dessvarre ett av manga exempel pa det ordvrangeri som numera praglar
stadsbyggnadskontorets tjansteutlatanden.

STIM-huset byggdes 1965 for innovationsforetaget Defibrator AB (arkitekt Bengt Asplund) och
moderniserades pa 1980-talet. Det har med sin fasad i gult tegel och skifferplattor och takfot i koppar
god arkitektonisk kvalitet och kunde istallet ha behallits, byggts om och inlemmats i ev. ny
bebyggelse. STIM-huset utgér en diskret fond for denna del av parken.

Ur hallbarhetssynpunkt dr det nastan alltid samre att riva och bygga nytt istéllet for att bevara,
renovera eller bygga om (Stephan Fickler, Brannpunkt, SvD 2013-04-07). Miljopaverkan ar vanligen
mangdubbelt storre vid rivning och nybyggnation. Redan detta forhallande motiverar en
miljokonsekvensbeskrivning. Laget intill en nationalstadspark gor det till en sjalvklarhet.

Hushojden har inte sankts till det nuvarande husets niva och dven om fargsattningen blir diskret
kommer de stora glaspartierna att dominera, sarskilt med ljus om natten. Kraftiga inslag av vaxtlighet
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pa huset ar vdlkommet, men har visuell inverkan en ganska kort tid pa aret. Tradraden vaster om
kvarteret bibehalls inte. Ytterligare en anledning att géra en MKB.

Forbundet for Ekoparken yrkar darfor avslag pa forslaget och férordar att ett nytt forslag tas fram
som i forsta hand bibehaller STIM-huset, i andra hand sanker héjden pa en ev. ny byggnad till samma
niva som STIM-huset har. En miljokonsekvensbeskrivning maste géras for att i hallbarhetsperspektiv
— energi- och materialférbrukning i ett livscykelperspektiv — jamfora alternativet att bygga om det
befintliga huset med att riva och bygga helt nytt.
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